Rexter 01/2009

Rexter | Casopis pro vyzkum radikalismus, extremismu a terorismu
http://www.rexter.cz/kategorie/012009/

Nasili jako strategie zajmovych skupin

Autor: Aneta Valterova
Email: valterov@fss.muni.cz

Violence as a strategy of interests groups

While many articles focus on the use of violence by specific types of interest groups, such as terrorist
groups or gangs, the literature focusing on the more general topic of violence as a strategy of
interest groups is relatively scarce. This article is aiming at finding suitable definitions of both
interest groups and violence and answering some basic questions related to this topic. Both the
types of interest groups using violence as a strategy and the types of violence that can be used as
an interest group strategy are addressed. Based on the conclusions of the first part, a typology of
groups using violence is introduced. Along with the theoretical conclusions, examples of real life
interest groups using violence as a strategy are presented in the text.

Nasili je po stoleti vyuzivano jako nastroj pro dosazeni (nejen) politické moci a v mnoha kulturéach, ¢i
celych civilizacich predstavovalo dokonce nastroj hlavni. Jako takové je nasili predmétem mnozstvi
védeckych studii snad vSech socidlné védnich obord. | tento ¢lanek se bude zabyvat nasilim, a to
konkrétné nésilim jako jednou ze strategii, které zajmové skupiny vyuzivaji k dosazeni svych cild.
Oproti textlim, které se soustredi na strategie zdjmovych skupin obecné, ¢i na ,,nenasilné” strategie
jako lobovani ¢i mobilizace ¢lenské zaklady, se tedy budeme soustredit pouze na nasili jako
specifickou formu prosazovani zajmu. Naopak oproti textlim vénovanym obecné kolektivnimu nasili
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se zamérime pouze na specificky typ nositele tohoto nasili, zajmovou skupinu.

Jedna se o téma, které je v ¢eskych zemich i zahrani¢ni jako celek témér nezpracované, a to i pres
to, Ze existuji desitky ¢i stovky studii k jeho jednotlivym aspektdm, predevsim vyuzivani nasili
konkrétnimi typy zdjmovych skupin, typicky napf. teroristickymi skupinami.1,2 Problematika nasili
jako strategie zdjmovych skupin totiz nardzi na tfi pomérné zasadni defini¢ni problémy: Co
povazujeme za nasili, jaké jedndni zajmovych skupin zarfadime mezi strategie, a nakonec, co vlastné
minime zdjmovou skupinou. Pokud bychom pracovali s témito pojmy v jejich SirSich pojetich, bylo by
celé téma natolik heterogenni, Ze by nemélo smysl se jim na takto omezeném prostoru, a mozna ani
v rdmci textl vyrazné rozséhlejsich, vibec zabyvat.

Prvnim z cil( tohoto ¢lanku je najit takova vymezeni vySe uvedenych jevd, kterd jsou pouzitelna pro
zkoumani nasili jako strategie zajmovych skupin. Druhym cilem je nalezeni odpovédi na otédzky, jaké
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typy zdjmovych skupin vyuzivaji nésili jako strategii a které typy ¢i formy nasili mohou byt vyuzity
jako strategie zajmovych skupin. Na zakladé vymezeni definic a zvaZzeni moznosti vyuziti
jednotlivych typl nasili jako se v dalsi ¢asti textu pokusime nevrhnout typologii zajmovych skupin
vyuZzivajicich nasili jako strategii. Soucasti textu proto jsou také priklady konkrétnich zajmovych

skupin vyuzivajicich nasili k prosazovani svych zajma, slouzici pro ilustraci teoretickych zavéra.

Vyznam pojmU nasili i zdjmové skupina je vyrazné podminén kontextem, v némz je uplatriovan. Z
tohoto dlivodu se budeme soustredit primarné na skupiny pUsobici v réamci ,zdpadnich*
demokratickych zemi, v rdmci huntingtonovské zapadni civilizace. | presto vSak text tohoto rozsahu
nemUze aspirovat na komplexni analyzu celého tématu nasili a zajmovych skupin. Jde ndm spiSe o
predstaveni tohoto v obecné roviné zatim témér zcela nezpracovaného tématu. Text by tak mél
napomoci systematizaci studia strategii zdjmovych skupin spocivajicich v nasili nebo jej zahrnujicich.

Hledani vhodnych definic

Vymezeni zajmové skupiny

Problematika definice zdjmovych skupin jako takovych je v politologii rozsdhle zpracovand, presto (i
spi$ pravé proto) neexistuje zadna universalné prijimana definice, ale naopak celd fada rlznych
pristupl i konkrétnich vymezeni. V tomto ¢lanku vyjdeme z jedné z nejvice uznavanych definic, a to
definice Ulricha von Alemanna, podle néjz jsou zajmové skupiny ,dobrovolné utvarené jednotky s
urcitymi cili a s urCitym - na délbé prace spocivajicim - vnitfnim ¢lenénim (organizaci), které se
snazi uskutecnit individudlni, materidlni a ideové zajmy svych ¢lenl ve smyslu potreb, uzitkl a
ospravedInéni, pricemz to délaji uvnitr socidlni jednotky ... a / nebo vUci jinym skupindm,
organizacim a institucim...”. (cit. dle Fiala 1999: 57) Ve srovnani s nékterymi dalSimi klasickymi
definicemi, je tato dostatecné Uzkd, aby umoznovala konceptualizaci a operacionalizaci, zaroven ale
neni natolik Uzka, aby vylu¢ovala zahrnuti nékterych typd zdjmovych skupin.3 Alemannova definice
obsahuje dva klicové body: pozadavek dobrovolnosti a organizace.

Pozadavek vnitfniho ¢lenéni, tedy organizace, s sebou implicitné nese i podminku urcité trvalosti. Za
zdjmové skupiny nebudeme povazovat spontdnné vzniklé skupiny, napf. vzpoury ¢i demonstrace,
které sice také vykazuji urcéitou ,strukturu”, ovSsem pouze relativni a nestalou, v daném okamziku
vytvoFfenou a zahy se rozpadaijici. (Richova 2000: 67) Toto rozliseni je pro nade Gcely dilezité
vhledem k tomu, Ze pravé spontanné vznikla uskupeni se ¢asto stavaji nositeli nasili.

Druhym klicovym bodem je pozadavek dobrovolnosti. Tento pozadavek je, dle naseho nazoru,
potieba chapat ve smyslu dobrovolné volby stat se ¢lenem, pfipadné ukoncit ¢lenstvi z pravniho
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hlediska.4 Z tohoto pohledu néas tedy nezajimaji napf. socialni tlaky, diky kterym mUze byt pro
jednotlivce existence mimo skupinu (napf. cirkev) zcela nepredstavitelna. Neexistuje-li z pravniho
hlediska povinnost ¢lenstvi ve skupinég, je tedy tato podminka spinéna. Naopak podminku
dobrovolnosti nemUzeme povazovat za splnénou v takovych pripadech, kdy se jednotlivec sice mize
vyvazat z ¢lenstvi ve skupiné, ovsem pouze stane-li se ¢lenem skupiny jiné (napr. zména statniho
obcanstvi, staty, v nichZ plati povinnost vyznani viry atd.). Za zajmové skupiny tedy nepovazuje
staty, ale napf. ani rodinu.

Specifickym problémem z hlediska vymezeni zajmovych skupin jsou byrokratické instituce, armada a
ekonomické subjekty (obchodni spolecnosti), protoze tato uskupeni de facto splfuji kritérium
dobrovolnosti i organizace. PrestoZe tyto instituce nejsou zpravidla mezi zajmové skupiny fazeny, v
urcitém smyslu mohou odpovidat Alemannové definici zdjmovych skupin: Lze totiz argumentovat
tim, Ze se tyto instituce mohou za urcitych okolnosti ,snazit pro své ¢leny uskutecnit individualini,
materidlni a ideové zajmy svych ¢len(”, tedy Ze byrokracie za uréitych okolnosti mdze prosazovat
své vlastni zajmy. (blize viz Keller 2007) Pfesto se domnivédme, Ze tento typ instituci nelze mezi
zdjmové skupiny na zadkladé Alemannovy definice zaradit, protoze jejich primarnim Gcelem neni
obhajoba zajm{ vlastnich ¢lend, ale obhajoba Sifeji (v pripadé byrokratickych instituci a armady)
pripadné GzZeji (obchodni spole¢nosti) definované skupiny. Zajmy ¢len(, resp. zaméstnancd, resp.
motivy, pro¢ se stavaiji ¢leny instituce (tedy napf. hmotné zabezpeceni, uspokojeni z prace atd.) se
tedy a priory neshoduiji s cili celé organizace.5

Jesté komplikovanéjsi otdzkou je, zda mlzeme za zdjmové skupiny povazovat napfriklad ilegaini
organizace zamérené na prodej drog. Vztah mezi skupinou (resp. jejim vedenim) a ¢leny se ve
vétsiné pripadl bude podobat vztahu mezi zaméstnanci, resp. zaméstnavateli, fidi se ale nikoli
vnéjsimi normami (pracovnim pravem), ale vyhradné vnitfnimi normami skupiny. Z tohoto dlvodu je
v tomto textu radime mezi zajmové skupiny, byt s védomim, ze se jedné o klasifikaci ponékud
problematickou a do znacné miry zavislou na konkrétni podobé jednotlivych organizaci.

Naopak za zdjmové skupiny nepovazujeme politické strany, prestoze i ty, prinejmensim za urcitych
okolnosti, spliiuji vySe uvedenou definici. V tomto pripadé se budeme fidit pristupem prevladajicim v
odborné literature, ktery mezi zajmovymi skupinami a politickymi stranami rozliSuje. (bliZze viz Fiala,
Strmiska 1998)

Vymezeni strategii

DalSim defini¢nim problémem je pojem strategie. Sociologicky slovnik ji definuje jako ,rozhodnuti
nebo sekvence rozhodnuti vedouci k dosazeni cile”. (Jandourek 2001: 240) Jinymi slovy, strategii
chadpeme jako planované (realizované ¢i nerealizované) jednani smérujici (pfimo ¢i neprimo) k
dosazeni urcitého cile, prosazeni urCitého zajmu.6 Je tedy zifejmé, Zze vymezeni strategii Uzce souvisi
s definici zajm{. Klasicka definice zdjmu od Maxe Webera (zdjem jako ,Cisté Gcelova orientace
jednani jednotlivcl podle stejnorodych ocekavani” citovano dle Fiala 1999: 52) ndm neni prilis platna
vzhledem ke svému zaméreni na jednotlivce i obtizné operacionalizaci.
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Vcelku vyhovujici definici7 nabizeji David a Julia Jaryovi (1991: 321), ktefi zadjem, resp. zajmy definuji
jako , konkrétni spolecensky vystup ve prospéch konkrétniho jednotlivce nebo skupiny. Tyto zajmy
mohou byt ty, které si ¢lovék nebo skupina uvédomuje a snazi se jich dosdhnout, nebo takové, které
jsou identifikovany ostatnimi, véetné socialnich védcU, jako podvédomé nebo ‘objektivni’ zajmy, jichz
si dotéené osoby nejsou védomy“. Zajem ve spojitosti se zdgjmovou skupinou tedy mdzeme pojmout
dvéma zakladnimi zplsoby: v uzsim pojeti za zdjmy povazujeme jasné definované, deklarované ¢i
skupinou alespon vnimané (dil¢i i hlavni) cile zd&jmovych skupin, v SirSim pojeti pak i nedefinované
implicitni cile, jichz si skupina neni védoma, pfipadé cile, které skupina nesleduje, nicméné by jejich
dosazeni bylo v jeji prospéch. Strategie skupiny, chapana jako planované jednani, ovséem muze byt
spojena pouze s Uzeji vymezenymi zajmy.

Bude nas tedy zajimat nasili jako strategie, tedy planované, nikoli spontanni nasili. Nasili sice mdze
byt v urcitych krajnich pfipadech cilem samo o sobé, vzhledem ke své instrumentalni povaze
(Arendtovéa 1995: 35) ovSem castéji bude jen néastrojem k dosazeni jiného cile. Otdzkou nyni je, jaké
typy cild Ize dosdhnout nasilim jako strategii. V obecné roviné Ize rozlisit mezi zajmy a cili
zamé&fenymi dovnitf skupiny a ven mimo skupinu. Skala moznych cil&l zamé&fenych dovnitf skupiny je
neobycejné Siroka a heterogenni. Potencial vyuziti nasili pfi jejich prosazovani zavisi na celé radé
proménnych, jako je napr. organizace skupiny, kulturni kontext v némz pUsobi, psychologické
motivace ¢lenl ke vstupu do skupiny atd.

Za typicky cil zdjmovych skupin zaméreny vné skupiny je tradi¢né povazovan vliv. (cit. Fiala,
Strmiska 1998: 36) Edward Banfield (1961:4) ve své klasické praci Political Influence definoval réizné
typu vlivu v zavislosti na prostredcich, které jsou pro jeho uplathovani pouzivané. Jedna se o 1) vliv
zaloZzeny na pocitu povinnosti (autorita, respekt), 2) vliv zalozeny na potrebé ovliviiovaného zavdécit
se ovliviujicimu (pratelstvi, laskavost), 3) vliv, jehoz zakladem je zlepSeni informovanosti nebo logiky
ovliviiovaného (racionalni presvédcovani), 4) vliv zalozeny na zméné vnimani ovliviiovaného, pokud
jde o alternativy jednani nebo jeho hodnoceni téchto alternativ, jinymi prostfedky nez racionalnim
presvédcovanim (podvod, lest, rada) a nakonec 5) vliv zalozeny na objektivni zméné alternativ
jednani ovliviiovaného, nasledkem ¢ehoz je mu bud Uplné znemoznéna volba alternativy
neakceptovatelné pro ovliviiujiciho (donuceni) nebo je pfimén k tomu, aby vybral jako svou
preferovanou (nebo nejméné nevyhovujici) alternativu tu, kterou pro néj zvolil ovliviujici (pozitivni
nebo negativni pobidky).

Které z téchto typl vlivu je mozné spojit s ndsilim? Zcela jasny potencial vyuziti nasili vykazuje
posledni, paty Banfieldlv typ vlivu, kdy nasili mize byt pouZito jak v rdmci donuceni, tak v rémci
negativni pobidky. Naopak zcela vyloucCeny je v tomto smyslu druhy, treti a také Ctvrty typ vlivu.
Také v pripadé prvniho z Banfieldovych typ@ vlivu, tedy vlivu zaloZzeného na pocitu povinnosti,
nepfipadd nasili jako prfimy ndstroj vykonavani vlivu. Urcitou roli by zde mohlo hrat nasili pfi
ziskavani autority ¢i respektu, ktery mlze byt v nékterych subkulturach zalozen pravé na schopnosti
osoby, k niz je autorita ¢i respekt vztahovéan, vykonéavat nasili. (viz vyse Gangy: nasili nejen jako
strategie) S prvnim typem vlivu tedy souvisi nésili pouze nepfimo.

Vymezeni nasili
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Poslednim kli¢covym defini¢nim problémem je nasili. Podobné jako u predchozich termind, i v tomto
pripadé je mozné identifikovat celou fadu pojeti konceptu nasili a pristupl k jeho vymezeni. Urcité
voditko pri definici nasili ndm poskytuje Sociologicky slovnik, ktery pojem definuje nasledovné: , 1.
Jednorazové jednani, kterym jeden ¢lovék druhému zplsobi fyzickou silou né&jakou Skodu 2. Vliv
vykondvany na jedince v té oblasti moréalky, kterd je vymezena pravem a spravedInosti (stat jako
»organizované nasili“). 3. Ovliviiovani lidi s cilem, aby nemohli rozvinout své potencialni télesné a
dusevni schopnosti.” (Jandourek 2001: 168) Je zifejmé, Ze druhy typ nésili neni z naseho hlediska
relevantni, protoze je spojen s jinym typem organizaci nez jsou zajmové skupiny. Zbyvajici dvé
definice jsou sice akceptovatelné, nicméné pro nase Gcely pfilis Siroké: mizeme do nich totiz
zahrnout napf. i kontaktni sporty.

Dalsi ze zékladnich typologii nasili rozliSuje mezi nasilim osobnim, institucionalnim a strukturainim.
(blize viz Mare$ 2003) Institucionalni a strukturdlni nasili jsou a priory spojeny s jinymi typy institutd
nez jsou zajmové skupiny, predevsim se statem a spole¢nosti. Zdjmova skupina muUze k jejich
vytvareni a udrzovani mimovolné ¢i cilené prispivat, nemuUze je ale samovolné vytvaret za Géelem
prosazeni svého zajmu. Z naseho pohledu bude klicovym typem nasili osobni, definované jako
»Socidlni interakce, kterd se vyznacuje jednostrannym fyzickym prosazenim narokl a ocekavani
nebo jesté jednoduseji bezprostifedni télesnou konfrontaci. Je osobné ¢&i kolektivné pricitatelné, avsak
neni zamérené pouze proti osobdm (zdravi a zivotu), nybrz i proti vécem (poSkozeni nebo zni¢eni).”
(Mares 2003: 340)

Zrejmé nejpropracovanéjsi typologii osobniho (kolektivniho) nésili vypracoval Charles Tilly (2003)
ve své monografii The Politics of Collective Violence. Prvnim z kritérii je mira koordinace mezi aktéry
pachajicimi nasili, tedy mira, do které jednaji individualné ¢i kolektivné. Druhym kritériem je mira
kratkodobych skod, kdy na jednom konci pomysIné osy jsou nizké, na druhém vysoké Skody. Tillym
navrzena typologie zahrnuje sedm typU nasili:

* Nasilné ritudly: alespon jedna jasné definovana a koordinovana skupina sleduje znamy scénar
interakce, zahrnujici poskozeni sebe sama nebo jinych v rdmci soutéze o prvenstvi ve zndmé aréné
(napr. lyncovani, valky gangd, strety sportovnich fanouskd). Jde o vysoce kolektivni jednani s
vysokou mirou kratkodobych Skod.

» Koordinovana destrukce: osoby nebo organizace specializujici se na uzivani donucovacich
prostiedkl prijmou program na zni¢eni osob a/nebo objektd (napr. valka, hromadnéa sebevrazda,
genocida, nékteré druhy terorismu). Tilly koordinovanou destrukci povazuje po néasilnych ritudlech za
nejvice kolektivni typ nésili, s vysokou mirou kratkodobych Skod

» Oportunismus: jako vysledek obrany pred rutinnim sledovanim a represi, jednotlivci nebo skupiny
jednotlivcd uzivaji prostfedkd s bezprostrednim ni¢ivym Ucinkem k dosazeni obecné zakazanych cil
(napf. Unosy, piratstvi atd.). Jedna se stale o kolektivni typ nasili (mira kolektivnosti je ale nizsi nez u
predchozich dvou typ@), opét s vysokou mirou kratkodobych skod.
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e Vytrznosti: v rdamci pdvodné nendsilného shromazdéni, dvé nebo vice osob se za¢ne navzajem
napadat nebo napadat majetek téch druhych (napt. barové rvacky, pouli¢ni srazky, mensi bitky

vV

stupném kolektivnosti, ale stale s vysokou mirou kratkodobych skod.

* Individualni agrese: osamoceny aktér (nebo nékolik vzajemné nezavislych aktérd) vstoupi do
bezprostfedné a dominantné destruktivni interakce s jinym aktérem (napr. napadeni, vandalismus,
loupeze). Jedna se o jediny individualni typ nasili, s vysokou mirou kratkodobych skod.

* Rozptylené Utoky: v pr@ibéhu rozptylené, v malém méritku probihajici a obecné nenasilné interakce
reaguje urcity pocet Gcastnikl na prekazky, vyzvy nebo omezeni jednanim s poskozujicimi Gcinky
(napf. sabotdz, zharstvi, napadeni Grednich ¢initeld). Mira kolektivismu u tohoto typu nasili je dle
Tillyho stejna jako u oportunismu, ovSem mira kratkodobych Skod je v tomto pripadé nizka, resp.

iV v/

nizsi.

* Pferusend vyjednavani: rizné formy kolektivni akce generuji odpor nebo rivalitu na niz jedna nebo
vice stran reaguji jednanim, které poSkozuje osoby a / nebo objekty (napf. demonstrace, vladni
represe, vojenské prevraty). Jednani spadajici pod tento typ nésili se ¢asto projevuji pouze jako
hrozby nésili, nékdy ale vedou k fyzickému poSkozeni. Tento typ vyjednavani je na stejné Urovni
kolektivnosti jako koordinovand destrukce, mira krdtkodobé Skody je ale nizka, resp. nizsi. (Tilly
2003: 23-25)

Nasili jako strategie zajmovych skupin

Tillyho typologizace interpersonalniho nasili Ize vyuzit jako vychozi bod pro studium nasili jako
strategie zajmovych skupin, i kdyz pravé pfi aplikaci na chovani zajmovych skupin se ukazuji urcité
jeji limity. Podivejme se ale nejprve na to, ktery ze sedmi vySe uvedenych typl interpersonéalniho
nasili prichazi v Gvahu jako strategie zajmovych skupin.

Jako prvni mlzeme vyloucit individualIni agresi, kterad ze své povahy neni kolektivni akci. Proti tomu
Ize namitnout, ze zajmové skupiny mohou vyuzivat k dosazeni svych cill i strategie zaloZzené na
individualnich akcich. Domnivame se ovsem, Ze takova jednani, byt provadéna individualng,
nesplnuje Tillyho podminku osamoceného aktéra (pripadné vzajemné nezavislych aktérd). Aktér
jednajici v zajmu skupiny (plnici samostatné strategii skupiny) jedna v prvé radé jako jeji ¢len, byt v
okamziku akce nespolupracuje s dalSimi ¢leny.

Naopak mezi nasilné ritualy jako vysoce kolektivni akce mlzeme zahrnout celou fadu prikladU
nasilnych strategii zajmovych skupin. Vhledem k povaze nasilnych ritudld Ize v podstaté kazdé
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jednani této povahy, jehoz aktérem je zajmova skupin, povazovat za strategii. SpInéni podminky
zarazeni aktéra mezi zadjmové skupiny ovsem nenf zcela jednoduché vzhledem k rozdilnym
pristuptim k definovani zajmovych skupin (viz vyse). Pro typologizaci konkrétniho ¢inu je také nutné
urcit, zda aktéfi ¢in vykonavaiji jako ¢lenové skupiny, nebo v danou chvili jednaji napf. jako pfislusnici
SirSiho spolecenstuvi.

Ku Klux Klan - ritudlni nasilné ritualy

Ku Klux Klan (KKK) je oznaceni, které vyuZivaji nékteré americké militantni organizace hlasici se k
ideologii nadrazenosti bilé rasy. Prvni organizace nesouci toto jméno vznikla v roce 1865 v
Tennessee, fungovala vsak jen nékolik let. V roce 1915 byla ¢innost obnovena a Ku Klux Klan se
rozsiril po celém jihovychodé USA. (Snell, College 1989) Prestoze dodnes existuje rada organizaci
nesoucich toto jméno, vrcholem plsobeni tohoto hnuti byla dvacata léta minulého stoleti, kdy
dosahla az 4 milionG ¢lend. Nékteré organizace mély znacny vliv na lokalni politiku v mistech svého
plsobeni a v nékterych statech pronikaly do politiky na drovni statu. Mezi aktivity KKK historicky
patii napadani, lyncovani a ni¢eni majetku cernochd, imigrantd, katolik, Zidd, socialist(, odborari
atd., doplnéné specifickou symbolikou (bilé kapé, hofici krize). Pfestoze ritualni nasili neni nutné
spojeno s ritudlem jako obradem, praveé ritualni nasili v podani KKK oba tyto jevy propojilo.
(Malindkova 2004)

Stejné vyzvé Celime i u koordinované destrukce a oportunismu. | v tomto pripadé lze predpokladat,
Ze jednani spadajici do tohoto typu interpersonalniho nasili mlze byt nasilnou strategif, je-li aktérem
zajmova skupina. Zatimco v predchozim pripadé se jako alternativni aktér vici zajmové skupiné
nabizely skupiny bez norem,8 u koordinované destrukce se jedna predevsim o stat ¢i armadu.
Alternativnim aktérem v pripadé oportunismu je pak predevsim jednotlivec.

vvvvv
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a) Pod tento typ nésili nelze zaradit ndsilné strategie v uzSim slova smyslu (tedy vyuziti nasili za
Gcelem dosazeni konkrétniho cile), protoze nasili je v podstaté ndhodné: ,v rdmci plvodné
nenasilného shromazdéni, dvé nebo vice osob se zacne navzajem napadat...” (Tilly 2003: 15) Pokud
by podobné jednani bylo pfedem pldnované, jednalo by se uz o nasilné ritualy (¢lenové gangu
vyrazeji do ulic s tmyslem vyvolat bitku, aby tak posilili své postaveni atd.).

b) | strategie v uzsim slova smyslu mlze byt vytrznosti, pokud skupina usilujici o dosazeni svého cile
nendsilnou cestou zméni v reakci na vnéjsi podnét v prlibéhu akce strategii za nasilnou. Prestoze
tuto interpretaci nelze zcela odmitnout, pfikldnime se spiSe k prvnimu vykladu. Tilly (2007: 16) mimo
jiné charakterizuje vytrznosti nizkou mirou koordinace. Nahld zména nenasilné skupinové strategie
na nasilnou ale naopak vyZzaduje pomérné zna¢nou miru koordinace mezi ¢leny (ma-li se stéle jednat
o skupinovou strategii).

Podobny problém jako u vytrznosti nachazime i u rozptylenych Gtokd. | zde stojime pred otazkou,
zda je lze povazovat za strategie. V tomto pripadé ovsem z Tillyho definice nevyplyva nahodilost
nasili jak tomu je u vytrznosti. Rozptylené Utoky sice nejsou prfedem planovanym nasilim, jsou ale
reakci na prekdzky, vyzvy ¢i omezeni. Lze si tedy predstavit, ze zajmova skupina ma urcitou strategii
pro dosazeni cile, ktera mimo jiné zahrnuje praveé i rozptylené Gtoky (nelze-li cile dosahnout jinou
cestou, pouzije skupina nasili).

Antifasisticka akce (AFA) : nasilné ritudly i rozptylené utoky

Jedind ceska militantni radikalné levicova skupina, ceskd sekce mezindrodni AntifasSistické akce
vznikla v roce 1996 v reakci na policejni zasahy proti radikalné levicové scéné. (Bastl 2001: 56)
Jednou z péti explicitné definovanych strategii jsou i ,,pfimé akce (AFA mj. pokladéa za nutné
konfrontovat fasisty vsude, kde se snazi o sifeni své propagandy a ovladnuti ulic, a to i za cenu
fyzického stretu; podle AFA pfima akce, ktera mize fasistidm narusit nebo zcela zkazit veskerou
verejnou ¢innost, ma mnoho podob - od protidemonstraci a blokad mist srazd ultrapravice aZ po
sabotaze koncertl rasistickych hudebnich skupin nebo militantni akce proti ¢lenidm neonacistickych
organizaci a jejich majetku)” ( Mares 2004: online).

Pfedem planované akty nasili, které jsou soucasti ,pfimé akce” AFA, Ize vcelku jednoznacné zaradit
mezi nasilné ritudly. AFA explicitné povazuje nasili za jednu ze svych strategii, byt ne primarni
(,Nasili chdpeme jako jeden z prostredk( boje proti fasismu, avsak snazime se k nému sahat, aZ
kdyZz je to nevyhnutelné.” AnatifasSisticka akce 2008: online). Nékteré pripady pouZziti nasili ze strany
AFA Ize tedy povaZovat za ,rozptylené utoky*“, napr. ndsilnou reakci na provokace neonacisti béhem
protidemonstraci ¢i blokad. Takové jednani splriuje, resp. s ohledem na konkrétni okolnosti mdze
splriovat, podminku pvodné nendsilné interakce, zarover je ale takové jednani soucasti sirsi
strategii boje AFA proti radikalni pravici.
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Pod posledni z Tillyho typ{ interpersonalniho nasili, pferusené vyjednavani, mohou spadat strategie
zadjmovych skupin, je-li jejich aktérem zajmova skupina. Alternativnim aktérem v tomto pripadé mdze
byt jak skupina bez norem, tak institucionalni skupiny (byrokracie, armada) ¢i stat.

Ekonomicka krize a prerusené vyjednavani

Typickym pfikladem preruseného vyjednavani jako strategie zajmovych skupin jsou jimi
organizované demonstrace. Demonstrace jako strategie s sebou nese vysoké organizacni,
mobilizacni, persondini i finanéni naroky, které jsou spojeny s vysokou mirou rizika (demonstrace
mdaze napf. jak upozornit verejnost na problém demonstrujici skupiny, tak - typicky v pripadé blokad
na hranicich ¢i demonstracich zpdsobujicich dopravni omezeni - obratit verejné minéni proti
demonstrujicim a jejich cilidm). Z toho ddvodu je demonstrace ¢&i blokdda zdajmovymi skupinami
zpravidla pouzZivana az v pripadé selhani dalsich, méné nakladnych a rizikovych strategii.

Béhem ekonomické krize stoupad pocet poZadavk( jednotlivych socio-ekonomickych skupin
obyvatelstva (a zajmovych skupin je zastupujicich) vici viadé, zaroveri ale klesa schopnost viady
témto poZadavk(l vyhovét. Skupiny se proto uchyluji ve snaze prosadit své zajmy pravé k
demonstracim a akcim podobného typu. Jen v pribéhu unora 2009 probéhly v Evropé demonstrace v
Némecku, Bosné, Velké Britanii, Bulharsku, Francii, na Islandu, v Irsku, Loty$sku, Litvé, Cerné Hore,
Rusku a na Ukrajiné. Vétsinu téchto demonstraci organizovaly odborové svazy a ucastnili se jich
stovky aZ tisice demonstrantd. (Reuters 2009)

Typologie skupin vyuzivajici nasili jako strategii

U zadného typu zdjmovych skupin nemUzeme a priory vyloucit pouziti nasili jako strategie pro
dosazeni skupinového cile, prosazovaného zajmu. Bé&zné typologie, resp. klasifikace zdjmovych
skupin nejsou v tomto pripadé prilis vyuzitelné, nebot se zpravidla soustredi na druh prosazovaného
zajmu, spiSe nez na prevazujici strategie Ci vnitfni organizaci skupin. V nasledujicim textu se tedy
pokusime navrhnout typologii skupin pouzivajicich nasili.

Jako prvni klasifika¢ni kritérium lze pouzit vnimani nasili ze strany skupiny. Toto kritérium
povazujeme za dllezité jednak proto, ze ve vétsiné pripadl pravdépodobné ovlivni volbu typ@ nasili,
které skupina pouziva, bude se od néj odvijet zplsob, jakym je ve skupiné o pouziti nasili
rozhodovano, a nasledné tedy ovlivni i ¢etnost vyuzivani nasili jako strategie.
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e zajmové skupiny, pro néz je nasili krajni strategif

» zdjmové skupiny, pro néz je nasili standardni strategii

Za ,standardni” povazujeme predevsim takovou strategii, s niz tedy neni spojovan zadny negativni
moralni ¢i eticky kontext a o jejimz pouZziti, resp. vhodnosti jejiho pouziti neni v ramci skupiny
potreba vést vétsi diskuzi, nez pred pouzitim jiné strategie. Standardni strategie je vétsinou ¢len(
skupiny ¢&i skupinou jako celkem vnimana jako vhodny nastroj pro dosazeni i dil¢ich cild, a je
vyuzivana pouze s ohledem na svou efektivitu, na pomér ziskl a naklad ¢i rizik. Tyto skupiny
neuzndavaji prevazujici spolecenské normy odmitajici nasili, které je pro né tedy prostredkem k
dosazeni cile zcela srovnatelnym s jinymi strategiemi. S pouzitim nasili (alespor v nékterych jeho
podobéach) tedy nejenze nespojuji negativni moralni ¢i eticky kontext, naopak ¢asto mlze byt
vnimano jako pozitivni jev, v nékterych pfipadech dokonce slouzici k budovani ¢i posilovani identity
dané skupiny.

Gangy: Nasili jako strategie i identita

Americky sociolog Scott Decker (1996) na zakladé viastnich vyzkumd i studia dostupné literatury
charakterizoval roli nasili v Zivoté gangu nédsledovné: Nasili je integralni soucasti Zivota v gangu,
ktery se od ostatnich skupin odlisuje svou schopnosti vytvaret strach. Pravé strach vede k
pozvednuti ¢lent gangu na pozici ‘elit ulice’, zaloZené na tom, Ze ostatni ¢lenové komunity vnimaji
¢leny gangu jako nasilné. Nasili vede k vétsi soudrznosti a solidarité jak v ramci gangu, tak mezi
gangy. Soucasti kolektivniho presvédceni (belief system) gangu je vira v neustélé nebezpeclf
napadeni nepratelskych gangl. Tato hrozba podporuje mytickou povahu nasili, ktera je vnimano
silné normativné a ¢asto ma symbolickou, nikoli instrumentalni povahy. (blize viz Decker 1996)
Nasili v gangu zde neni vnimano jako nezadouci, ale nezbytny nastroj pro dosazeni urcitého cile, jak
tomu bylo u predchazejici skupiny, nasili je naopak pfirozenou az glorifikovanou soucasti Zivota
gangu. Méstské gangy Ize v rdmci v uvodu vymezeného kulturniho a politického kontextu ,,zapadnich
demokracii” povaZovat za jeden z nejpocetnéjsich, ne-li nejpocetnéjsi typ zajmovych skupin bézné
pouZzivajicich nasili. Napr. podle statistik amerického ministerstva spravedinosti, u 12% vsech
nasilnych napadeni zaznamenanych v USA mezi lety 1993 - 2003 se obét domnivala nebo bylo
dokazano, ze utocnik byl ¢lenem gangu. Pouze 47,2% napadeni, kdy se obét domnivala, Ze
utocnikem je ¢len gangu, bylo nahlaseno policii. Podle tGdaji FBI pak v roce 2003 6,5% vrazd bylo
spojeno s ¢innosti gangu (u vrazd spachanych strelnou zbrani toto ¢islo vzrista dokonce na 9,3%).
(Bureau of Justice Statistics 2005)
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»Krajni“ strategie nepatfi do standardniho a ¢leny skupiny universalné pfijimaného souboru strategif
skupiny, rozhodnuti o jejim vyuziti tedy vétSinou (v zavislosti na mife vnitfni demokracie skupiny)
podléhd zvlastnimu rozhodovacimu procesu. | kdyz u skupin povazujicich nasili za standardni
strategii Ize obecné (byt ne nutné) predpokladat jeho Castéjsi vyuziti, termin ,standardni“ a ,krajni“
v nasem pojeti neodkazuji k ¢etnosti pouziti, ale pouze k vnimani jeho pouziti ze strany samotné
skupiny. Naopak jak vidime na prikladé nékterych radikalnich proti-potratovych skupin v USA (viz
rémecek), mdze se nasili vnimané jako krajni strategie stat i strategii prevazujici. Skupiny, pro néjz je
nasili krajni strategii, uznavaji spolec¢enskou Skodlivost nasili, tedy obecné nesouhlasi s jeho uzivanim
v rdmci boje o politickou ¢i spole¢enskou moc ¢i vliv, svij cil ovdem povazuji za na tolik zasadni, Ze je
opravnuje k prekro¢eni spolecnosti nastavenych pravidel. U téchto skupin Ize predpokladat, ze nasili
povazuji za specifickou strategii prosazovani zajm{, zcela odliSnou od ostatnich zpUsobl. Nasili je
tedy vnimano jako negativni jev, ovsem cil v tomto pripadé ospravedinuje prostredky.

Radikalni proti-potratové hnuti v USA: Ucel svéti prostredky

Prikladem zajmovych skupin, které ndsili v principu odsuzuji, ale v praxi vyuZzivaji, jsou skupiny
radikalniho proti-potratového hnuti v USA. Justin Altum (2003) analyzuje jejich pristup k problematice
nasili na prikladé skupin The Army of God. Tato organizace se citi povolana Bohem k tomu, aby
zastavila provadéni potratd, a dle svého vnimani proto stoji nad zékony USA. Propaguje tzv.
ospravedInitelné vraZdy, tedy predevsimzabijeni doktor’ provadéjicich potraty ve jménu obrany
nevinnych Zivotd. UZ sama tato argumentacni linie dokazuje, Ze skupina vnima nasili / vraZdu jako
¢in s vyraznym negativnim moralnim vyznamem, vnima spoleéenskou skodlivost extrémniho nasili:
vraZzda nenarozeného ditéte je ovsem natolik zavaznym c&inem, Ze ospravedIriuje eliminaci pachatele
(ktery tak nemize v ¢innosti pokracovat). Skupina The Army of God prokazatelné stéla za nékolika
vrazdami doktor( z potratovych klinik (k prvni z nich doslo v roce 1993, kdy ¢len organizace Michael
Griffin zastrelil doktora Davida Gunna, ¢imZ inspiroval dalsi aktivisty). Organizace vypracovala vlastni
manual, v némz vymezuje 99 metod, jak zastavit potraty. Kromé vrazdy patifi mezi uvedené metody
napf. i bombovy utok. (Altum 2003)

Postoj téchto skupin dobre ilustruje Juergensmeyer (2007:28), ktery uvadi priklad luterského pastora
Mika Braye, ¢lena jedné z proti-potratovych skupin, usvédceného z bombového utoku na interrupcni
kliniku, jemuz ... ,nasili samo o sobé neprinasi Zadné potéseni. K nasilnym prostredkim se uchylil je
s konkrétnim cilem a z toho divodu vykladal udalosti, k nimz doslo, jako ,obranné akce’ ve jménu
,henarozenych’.” Pro pachatele tohoto typu nasili je spolecné hledani teologické ospravedinéni nasili
ve stylu teorie spravedlivé valky.

Druhym kritériem, které mdzeme pouzit pro rozliseni jednotlivych druhd zdjmovych skupin
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pouzivajicich nasili, je ¢etnost vyuzivani nasili. Z tohoto pohledu mzeme rozlisit mezi dvéma druhy
zdjmovych skupin:

» zdjmové skupiny, pro néz je nasili Castou strategii

» zajmové skupiny, pro néz je nasili vyjimecnou strategif

Kritérium ¢etnosti se nevztahuje k absolutnimu, ale k relativnimu poctu pripadl, kdy skupina vyuZila
nasili jako strategii. Jinymi slovy, nejde o to, kolikrat bylo nésili pouzito jako strategie v uréitém
¢asovém Useku, ale o to, jak velky je podil nasilnych strategii na souboru vsech strategii skupiny. Za
»Castou” strategii povazujeme takovou, ktera je zdjmovou skupinou v dlouhodobém horizontu
vyuzivana priblizné stejné ¢asto nebo ¢astéji, nez vétsina dalSich skupinou vyuzivanych strategie. Za
~Vyjimecnou” strategii povazujeme takovou, ktera je vyuzivana vyrazné méné casto nez vétsSina
dalSich skupinou vyuzivanych strategii .

Na zakladé dvou uvedenych kritérii je mozné vytvorit jednoduchou typologii zajmovych skupin
pouzivajicich nasili.

1) Zajmové skupiny pouZivajici nasili jako krajni - astou strategii

Jedna se o skupiny, které obecné odmitaji pouziti nasili ve spole¢nosti, ale zaroven povazuji svij cil
za natolik spolec¢ensky (¢i jinak) dilezity, ze jeho dosazeni ospravedInuje pouziti nasili. Pomér ziskl a
Lze totiz predpokladat, ze v pfipadé stejného poméru ziskl a nakladl by skupina volila takovou
strategqii, s niz nespojuje zadni negativni eticky ¢i moralni kontext. Rozdil mezi nasilim a ostatnimi
strategiemi pritom musi byt dostatecné velky, aby se skupina rozhodla nasili pouzit i pres to, Ze ho
obecné odmita. Druhou moznosti pouzivani nasili jako Casté strategie u téchto skupin je neexistence
jinych néastrojt, které by zajmova skupina mohla vyuzit pro dosazeni svého cile.

2) Zajmové skupiny pouZivajici nasili jako krajni - vyjimecnou strategii

| tyto skupiny obecné odmitaji nasili, ovsem svému cili pfikladaji tak velky vyznam, Ze jeho dosazeni
v ocich skupiny ospravedInuje pouziti nésili. Na rozdil od prvniho typu ale tyto zajmové skupiny maji
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k dispozici vice nastrojd k dosazeni svého cile a pomér ziskl a nakladd pouziti nasili neni v prdméru
pro skupinu dostatecné pfiznivy, aby volila nasili jako ¢astou strategii. Pouze ve vyjimecnych
pripadech jsou zisky natolik velké, aby by prevazily naklady natolik, aby byla skupina motivovana k
pouziti jinak nezadouci strategie.

3) Zajmové skupiny pouZzivajici nasili jako standardni - castou strategii

Treti typ skupin nepfiklada nasili a priory negativni kontext, a zaroven je pomér ziskd a nakladd jeho
Specifickym pripadem zdjmovych skupin tohoto typu jsou skupiny, pro néz nasili prfedstavuje
pozitivni jev, a mlze proto byt vyuzivano bez ohledu na mozné zisky a ztraty.

4) Zajmové skupiny pouZzivajici nasili jako standardni - vyjimecnou strategii

Poslednim typem zajmovych skupin v navrzené typologii jsou ty zajmové skupiny, které sice
nepriklddaji nasili negativni kontext, ovSem povazuji ho za strategii s nepfiznivym pomérem ziskl a
nakladl. Nasili jako strategie neni takovou skupinou vyuzivano ¢asto jednoduse proto, Ze to pro
skupinu neni vyhodné.

Zaveér

Strategie zdjmovych skupin spocivajici v nasili nebo nasili zahrnujici jsou velice heterogennim typem
jednani zajmovych skupin. Cilem tohoto textu bylo, mimo jiné, pokusit se o jejich systematizaci. V
textu jsme pracovali s definici zajmovych skupin Ulricha von Allemana a pojem ,strategie” jsme
definovali planované (realizované Ci nerealizované) jednéni sméfujici (pfimo ¢i nepfimo) k dosazeni
urcitého cile, prosazeni urcitého zajmu. Pri zkoumani r@iznych typ0 nasili jako potencialnich strategii
zdjmovych skupin jsme vysli z typologie Charlese Tillyho. Ukdzalo se, Zze ze sedmi Tillym
definovanych typt kolektivniho personalniho nésili jich pét pripada v Gvahu jako strategie zdjmovych
skupin. Celkové Ize fici, Ze nasili pfedstavuje vyznamnou strategii, kterou mUze za urcitych okolnosti
pouzit jakykoli typ zdjmové skupiny.

Zajmové skupiny vyuzivajici nasili jako strategii jsme rozdélili na zakladé dvou kritérii: Dle kritéria
vnimani nasili ze strany zajmové skupiny (za je nasili pfifazovan negativni moraini kontext) jsme
rozdélily skupiny na ty, pro néz je nasili krajni strategii, a na skupiny, pro néz naopak predstavuje
strategii standardni. Druhym kritériem pro déleni skupin byla ¢etnost vyuzivani nasili jako strategie.
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Vysledkem aplikace druhého kritéria bylo rozdéleni skupin na zdjmové skupiny vyuzivajici nasili jako
Castou strategii a zajmové skupiny, pro néz je nasili strategii vyjimecnou. Pomoci obou kritérii jsme
vytvorili jednoduchou typologii zajmovych skupin vyuzivajicich nasili jako strategii.

Vzhledem k mnozstvi forem a podob, které na sebe mUze nasili brat, zlstava systematizace a
zmapovani tohoto tématu jednou z vyzev, kterym se politologie zatim plné nepostavila. Alespon o
Castecné vyplnéni této mezery jsme se proto pokusili v predlozeném textu.

Poznamky:

1) Clédnek byl zpracovan v rdmci Vyzkumného zdméru Politické strany a reprezentace zajm0 v
soudobych evropskych demokraciich (kéd MSM0021622407). Dékuji anonymnim recenzentlim za
prinosné pripominky.

2) Praveé proto, Ze problematika vyuzivani nasili ze strany teroristickych skupin je podobné a kvalitné
zpracovana v CR i zahraniéi, nepovazujeme za potfebné se ji v tomto textu blize zabyvat. K tématu
viz napfr. Eichler 2007, Frey 1991, Gomez 2005, Horgan 2005, Mares 2004, Souleimanov 2006, Stout
2002, Strmiska 2000, Juergensmeyer 2007.

3) Nékteré z definic zajmovych skupin pracuji politickym plsobenim organizace jako s defini¢nim
kritériem. Tyto definice vylucuji napr. celou fadu zajmovych organizaci, jejichz plsobeni je zaméreno
dovnitr (napf. kluby jégy). Vice k této problematice i obecné problematice hledani definice
zajmovych skupin viz Fiala 1999.

4) | zde se tedy ukazuje kontextualni podminénost chapani toho, co jsou a co nejsou zdjmové
skupiny.

5) V pfipadé byrokratickych skupin, firem a jinych instituci podobného charakteru se skutecné
ocitdme na tenkém ledé. Zcela jisté totiz existuji zaméstnanci, kteri vykonavaji svou praci predevsim
proto, Ze véfi v cile, které zameéstnavatelska organizace sleduje. | pfesto se domnivame, Ze
zaméstnance nelze vnimat jako ¢leny zdjmové skupiny, protoze vztah mezi nimi a skupinou je
regulovdan jinymi pravidly, jak z hlediska pravniho, tak spolecenského.
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6) V tomto textu nerozliSujeme mezi strategickymi a taktickymi rozhodnutimi, veskeré jednani
smérujici k dosazeni cile ¢i prosazeni zajmu povazujeme za strategické.

7) Napf. klasicka a zfejmé i nejuzivanéjsi definice zajmu od Maxe Webera (zajem jako ,Cisté Ucelova
orientace jednani jednotlivcd podle stejnorodych oc¢ekavani“ citovano dle Fiala 1999: 52) neni pro
nas Ucel vhodna vzhledem ke svému zaméreni na jednotlivce i obtizné operacionalizaci.

8 ) Vychazime zde z Aimondovy typologie zajmovych skupin (blize viz Richova 2000: 67). Almond
hovoti o anomickych zadjmovych skupinach (zdjmovych skupindch bez norem), nesdruzenych
zdjmovych skupinach, institucionalnich zdjmovych skupinach a sdruzenych zajmovych skupinéach.
Nami pouzivané vymezeni zdjmovych skupin je uzsi nez Almondovo a v podstaté koresponduje s jeho
kategorii sdruzenych zajmovych skupin. Pokud v textu vychdzime z Almonda, nahrazujeme jim
pouzivany vyraz ,zajmova skupina” terminem skupina. Toto reSeni predchazi nejasnostem ohledné
vyznamu spojeni ,,zadjmova skupina“.

9) Zde je potfeba opét pripomenout, Ze se pohybujeme na Urovni idedlnich modell: skupina od
skupiny se mohou ve svém vnimani lisit, stejné tak jako se bude lisit postoj jednotlivych ¢len(
skupin. Blize k problematice identity zdjmovych skupin viz napf. Albert 2008, Heaney 2006.

10) Problémem této definice je otdzka, co povazujeme za ,vyrazné“ méné asté pouziti urcité
strategie. Odpovéd ovSem zavisi na celkovém poctu strategii, které zajmové skupina vyuziva, je tedy
potfeba termin vyjimecnd strategie operacionalizovat ve vztahu k charakteristikdm zkoumanych
skupin.

11) Mezi naklady pocitdme nejen skutecné néklady na realizaci strategie, ale i rizika jejiho pouziti.
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